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PERSPECTIVES EN LESTUDI DE LA FAMILIA
[ELPARENTIU DES DE LANTROPOLOGIA

SOCIAL

Carles Salazar

Larticle ofereix quines son les linies de recerca i analisi actuals de 'antropologia que
investiga les relacions de parentiu. Paradoxalment, el creixent interés per aquest ambit
coincideix amb una crisi dels estudis sobre les relacions familiars.

uan aquesta revista m'encarre-

ga un article sobre les princi-

pals aportacions de I'antropo-
logia social a l'estudi de la familia,
em comenten que és un tema que
ara esta de moda en el camp de la
historiografia. No deixa de ser iro-
nic que quan els historiadors es
llencen amb tanta impetuositat i
rigorositat a l'estudi de la historia
de la familia, I'antropologia del
parentiu, que seria l'ambit més
general on els antropolegs encabim
els estudis sobre relacions fami-
liars, sembla haver entrat en un
procés de crisi irreversible. Lantro-
pologia social ha considerat durant
molt de temps els estudis de fami-
lia i parentiu com el seu patrimoni
indiscutible. Si és veritat que una
ciéncia es defineix a partir de la
seva tradici6 teorica, val a dir que
la definici6 de I'antropologia social
la constituiria sens dubte la teoria
del parentiu. El parentiu en antro-
pologia social és aixo, tradicié, per-
que els estudis de parentiu pateixen
avui en dia d'una forta crisi. Una
crisi on reverbera la crisi de I'antro-
pologia com a forma de coneixe-
ment social especific, i també la
crisi de les ciéncies humancs en
general. Crisi triple, per tant, la crisi
d’aquesta disciplina.

Quin sentit pot tenir, en aquest con-
text, ensenyar antropologia del
parentiu? Potser simplement donar
compte d'una fase en la historia del
pensament occidental sobre les
anomenades societats primitives.
M’agradaria definir, aixd no obs-
tant, l'objectiu d’aquest article com
un intent de demostrar que hi ha
alguna cosa més que un mer interes
historiografic en lestudi d'una
assignatura d’antropologia tan ca-
racterfistica. El que faré a continua-
ci6é no és una sintesi amb pretensions
d’exhaustivitat, siné més aviat una
visi6 personal i un xic tendenciosa de
les principals aportacions tedriques
de l'antropologia social britanica a
I'estudi del parentiu.

Potser convindria que comencéssim
preguntant-nos per qué hi ha, o hi
ha hagut durant tant de temps,
aquesta relaci6 metonimica entre
antropologia social i teoria del
parentiu. Tinc la impressié que, ja
sigui per l'atraccié que exerceix
I'apropiaci6 intel-lectual de I'exotic,
o I'imperatiu moral provinent de la
vindicacié dels desposseits, qualse-
vol de les raons que comunament
ens apropen a l'estudi de I'antropo-
logia social no sembla justificar, a
primer cop d'ull si més no, la
importancia d’uns textos sovint fei-
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xucs i practicament incomprensi-
bles per al neofit, com sén els estu-
dis d’antropologia del parentiu.
Malaguanyats discursos que no
semblen haver seguit el desig de
Malinowski de no convertir aquests
estudis en una algebra grotesca.!

LES ANTINOMIES DEL
PARENTIU

Pero la possiblitat de pensar antro-
pologicament el parentiu, ni que fos
el parentiu de «carn i ossos» que
reclamava Malinowski, no ens la
proporciona l'empirisme ingenu,
per bé que tot pensament antro-
pologic hagi d’estar sempre arrelat
a les irreductibles dades que pro-
porciona l'experiéncia i I'observa-
ci6. Pensar el parentiu antropologi-
cament significa pensar l'altre a
partir d’allo que ens és més fami-
liar. En virtut d'una de les parado-
xes més curioses del pensament
occidental, que sembla evolucionar
a partir d'una constant negacié del
que apareix com a immediat, el
parentiu esdevé aixi sinonim de
llenguatge transcendent, instru-
ment de traduccié intercultural per
antonomasia. Des d’aquesta pers-
pectiva, estudiar parentiu és sim-
plement estudiar relacions huma-

«Familia de pagesos de Kahlenberg», d'Adolf Wissel.

nes, les relacions humanes més ele-
mentals que la cultura occidental
podia concebre i, per aixo, relacions
que apareixien com a universals.
Lestudi de les relacions de parentiu
sembla seduir aixi la imaginacié
antropologica amb la satisfaccié
d’'una de les seves passions em-
blematiques. El parentiu propor-
ciona l'inic instrumental cognitiu
que pot donar compte de la variabi-
litat de les relacions humanes, ja que
parteix, precisament, d’allo que es
concep com a invariable: llur base
biologica. El parentiu apareix, en
conseqiiéncia, com a un vincle biolo-
gic (universal) al qual hom atribueix
determinats significats socials (par-
ticulars). I és precisament el seu
caracter biologic, és a dir, pre-cultu-
ral, el que insinua el seu caracter
universal i, per aix0 mateix, la pos-
sibilitat de constituir a partir del
parentiu un llenguatge que ens per-
meti de parlar de totes les cultures
humanes. Pero la relacié entre bio-
logia i cultura és molt més enreves-
sada del que pot semblar a primera
vista. ¢Ens referim a un vincle biolo-
gic existent independentment de
tota cultura? ¢O ens referim a un
vincle percebut com a biologic per
la nostra propia cultura occidental,
o per les cultures nadiues??

Des d'un altre punt de vista, obser-
vem també ‘que el parentiu ens
remet a la irracionalitat de les emo-
cions, dels vincles biologics que
ignoren l'autonomia de l'individu, a
les imponderables forces de la natu-
ralesa, en una paraula, a la manca
de cultura. La teoria del contracte
proporciona el mite fonamental de
la societat burgesa. El contracte és
l'acord dels homes lliures i indepen-
dents que renuncien a llur llibertat i
independéncia per a constituir la
societat. El contracte és lacte
suprem de negaci6 de la naturalesa
i, en conseqiiéncia, de creaci6 de la
cultura. No és casualitat, doncs, que
hom hagi tendit a conceptualitzar la
vida social de 'home primitiu a par-
tir de les relacions de parentiu, que
no sén més que la negacié del con-
tracte, la negacié de la negacié6 de la
naturalesa. Aixi és com sorgeix la
possibilitat de pensar la vida social
sense contracte. Una de les contra-
diccions que més ha fascinat la teo-
ria antropologica.

La premissa inicial és definir el
parentiu com la relacié social més
antagonica a la cultura individua-
lista i racionalista que preval en les
economies dites de mercat. Conse-
glientment, a partir d’aquest anta-
gonisme, la ciéncia social que con-
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sidera les cultures no occidentals
com al seu objecte d’analisi ne-
cessariament ha de convertir el
parentiu en l'ingredient fonamental
del seu edifici teoric. El parentiu es
constitueix, per tant, en 'antitesi de
l'individualisme, de la racionalitat
econdmica3 i de la cultura occiden-
tal; aixo vol dir, el nucli de I'antro-
pologia social. Aixi, I'antropologia
del parentiu apareix com el pro-
ducte d'un ambiciés esforg intel-lec-
tual. Un esforg, que només pot ser
de la imaginaci6, per apropiar-se
racionalment d’allo que hom ha
definit com a irracional. Un esforc
per proveir de cultura alld que hom
ha definit com a natural, vet aqui la
gran fantasia de l'antropologia del
parentiu.

Pero les antindmies del parentiu no
acaben aqui. Tant 'economia capi-
talista, I'Estat liberal com, fins i tot,
la religi6 cristiana poden pensar-se
a si mateixes com a objectes histo-
rics. El capitalisme sorgeix de la
negaci6 del feudalisme, I'Estat libe-
ral de la negaci6 de I'Estat absolut
i el cristianisme de la negaci6 de les
religions paganes. No ha d’estra-
nyar ningq, per tant, que els pobles
primitius no coneguin ni el capita-
lisme, ni 'Estat, ni el cristianisme.
Per aixo sén primitius. Perd l'evo-




lucionisme s’enfrontara amb un
problema particularment complicat
a l'hora de donar compte del paren-
tiu en les cultures primitives. Pre-
cisament perqueé el parentiu, a
diferéncia de l'economia, la politi-
ca i la religi6, mai no havia estat
pensat com a objecte historic —en
tant que relaci6 «natural». ;Com és
possible, en consequéncia, que hi
hagi cultures amb un sistema de
parentiu tan diferent del nostre? Els
diversos corrents tedrics que cons-
titueixen la historia de I'antropolo-
gia social han donat llur particular
versi6é del problema del parentiu.
Els evolucionistes comencen esta-
blint la distinci6 entre terminologies
classificatories i terminologies des-
criptives. Funcionalistes i estructu-
ralistes proporcionaren explicacions
alternatives en funcié de llurs res-
pectius paradigmes teorics.* Ho veu-
rem tot seguit.

FILIACI(’), MATRIMONI I
HERENCIA

Fixem-nos ara en la principal apor-
tacié teorica de l'estructural-funcio-
nalisme britanic a 'antropologia del
parentiu. Aquesta ha estat sens
dubte la conceptualitzaci6 dels
grups de filiacié. Lestructura de
parentiu apareix aqui com estructu-
ra politica, com el sistema per dis-
tribuir els drets i obligacions fona-
mentals de la societat. La pregunta
que cal respondre és: com és possi-
ble organitzar la vida politica al
marge de 'Estat? Hom defineix les
societats primitives també com a
societats tribals. La tribu no és més
que un conjunt de clans, i el clan un
conjunt de llinatges i el llinatge, en
definitiva, un conjunt de families.
Tant la tribuy, el clan, el llinatge com
la familia parteixen del mateix prin-
cipi constitutiu: el principi de filia-
cié. Lestructura politica de les socie-
tats tribals, per tant, apareix consti-
tuida pels anomenats grups de
filiaci6é corporatius. Els vincles del
parentiu esdevenen simplement el
mecanisme de reclutament dels
membres d’aitals grups. Vet aqui el
tradicional punt de vista de I'antro-
pologia social britanica en l'estudi de
les societats africanes, que durant
molt de temps constituiren el para-
digma de societat primitiva.’

La publicacié el 1949 de la ingent

obra de Lévi-Strauss Les estructures
elementals del parentiu suposa
I'entrada del pensament sociologic
frances en els estudis de parentiu,
fins aleshores practicament mono-
politzats pels antropolegs anglosa-
xons. Hom comencga a parlar de la
teoria de l'alianca com a alternati-
va a la tradicional teoria de la filia-
ci6. Des d’aquesta perspectiva, el
principi clau per esbrinar la logica
d’'un sistema de parentiu no és la
filiaci6, siné el principi de recipro-
citat. La funcié del parentiu és la de
regular la forma d’intercanvi més
elemental entre grups humans,
Iintercanvi de dones. Si des del
punt de vista de la teoria de la filia-
ci6 el parentiu equivalia a una
mena de dret constitucional del
grup, des del punt de vista de la teo-
ria de I'alianga el parentiu s’assimi-
la més aviat al dret internacional;
es posa l'accent no tant en les rela-
cions internes del grup siné en les
relacions externes, les relacions
intergrupals. Es aixi que per a la
teoria de l'alianca el matrimoni
esdevé la institucié fonamental, i
les regles matrimonials determinen
la naturalesa del corresponent sis-
tema de parentiu. Les societats aus-
tralianes i les del sud-est asiatic sén
les que més s’han prestat a aquest
tipus d’analisi.®

Lestudi del matrimoni com a inter-
canvi de dones ens porta a l'estudi
de les diverses transaccions que
implica el contracte matrimonial.
Quan les forces productives perme-
ten l'acumulacié d’excedents, en
determinades societats l'intercanvi
de dones ve acompanyat de contra-
prestacions de diversa mena. Tant
el «preu de la navia» com la «rique-
sa de la ndvia» configuren una cir-
culacié de béns o serveis materials
parallela i en sentit invers a la cir-
culacié de dones. Ja no es tracta
simplement d’intercanviar una do-
na per una altra siné d’intercanviar
una dona pel seu «preu». A partir
d’aqui el matrimoni adquireix una
significaci6 clarament economica.
D’altra banda, en les anomenades
societats complexes o de filiacié
cognatica, el preu de la nivia es
transforma en el seu invers: el dot
(que en propietat hauria d’anome-
nar-se «preu del nuvi»). La transi-
ci6 entre una i altra institucié deter-
mina importants variacions en el
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significat del matrimoni. El dot
inaugura l'estudi de les societats de
classe on el matrimoni esdevé una
institucié per a la reproduccié de
classe juntament amb ’heréncia, de
la qual el dot en constitueix una
part integrant.”

Amb l'estudi dels sistemes heredi-
taris, el parentiu adquireix una sig-
nificacié economica plena. Aixi, a
mesura que els grups de filiaci6 per-
den importancia, les funcions politi-
ques del parentiu sén substituides
d’alguna forma per funcions més
nitidament econdomiques. Aquesta
pérdua de significacié politica del
parentiu implica alhora la delimita-
ci6 de les relacions de parentiu a
I'ambit domestic. Els conceptes de
casa, familia i grup domestic esde-
venen ara els conceptes fonamen-
tals. En un altre sentit, podem dir
que si la preponderancia de grups
de filiaci6 denotava una formacié
social de tipus tribal o segmentari,
la preponderancia de les unitats
familiars o grups domeéstics com a
cel-lules basiques de I'estructura del
parentiu ens remet més aviat a una
societat agraria o pagesa. La repro-
duccié d’aquesta forma de societat
té lloc essencialment a través del
sistema hereditari, que és el que
determina la transmissié del bé de
produccié fonamental: la terra. Es
el sistema hereditari el que propor-
ciona una significacié economica
especifica al vincle de parentiu.?
Pero, ¢que succeeix quan el grup
domestic deixa de constituir la uni-
tat productiva fonamental de la
societat? Amb la revolucié indus-
trial i la transicié a la modernitat,
les relacions de parentiu sembla
que perden el seu ranci protagonis-
me. De fet, les mateixes societats
pageses anuncien ja el domini de
I'intercanvi de mercaderies per
damunt de qualsevol altra forma
d’intercanvi. El domini de l'inter-
canvi de mercaderies implica una
ideologia rabiosament individualis-
ta per la qual el parentiu no pro-
porciona aparentment el marc ade-
quat. Perd ni els grups domeéstics
desapareixen, malgrat deixar de ser
unitats productives (o les unitats
productives fonamentals), ni les
xarxes de parentiu extradomestic es
dissolen en un mar de transaccions

contractuals. El parentiu continua:

existint si bé proveit d'una nova sig-

-

nificacié. Els estudis sobre rela-
cions de parentiu en nuclis urbans
i en les anomenades societats com-
plexes evidencien la vigéncia d’a-
quests nous significats.®

LES RELACIONS DE
GENERE I LA DISSOLUCIO
DEL PARENTIU

Per6 com ja comentavem al princi-
pi daquest article, avui en dia
I'antropologia del parentiu ha per-
dut bona part de la seva anterior
vitalitat. No és aventurat avancar
que, en molts aspectes, el protago-
nisme del parentiu va essent gra-
dualment substituit pels estudis de
génere. Les relacions de génere no
apareixen coextensives amb les
relacions de parentiu, siné que fan
més aviat referéncia a una part del
domini del parentiu que normal-
ment apareixia inclosa dins de
I'espai doméstic. Es precisament en
aquest aspecte, en l'estudi de I'espai
domestic, en el qual els estudis de
génere han aportat una perspectiva
critica incisiva i reveladora. Podri-
em sintetitzar en tres els punts
fonamentals de la critica feminista
a la teoria de l'espai doméstic.
D’una banda, el giiestionament de
la dicotomia public/domestic des

del punt de vista intercultural;
d’altra banda, el giiestionament de
la identificacié aprioristica entre
domesticitat i femininitat; i final-
ment, el giiestionament també de la
identificaci6 entre espai public,
autoritat i poder real, o dit d'una
altra manera, la reivindicacié de la
substantivitat de les formes de
poder informal normalment atri-
buides a l'esfera doméstica.!0

Juntament amb els estudis de géne-
re, laltra circumstancia que ha
donat lloc a una profunda revisié
del pensament antropologic classic
sobre el parentiu ha estat el sorgi-
ment de les noves tecnologies de
reproduccié. A diferéncia del que ha
succeit amb els estudis de génere,
pero, del que aqui es tracta no és de
substituir els fenomens que s'han
d'observar per d’altres que fins ales-
hores no havien estat observats, o
havien estat menys observats, siné
de la radical transformacié soferta
per l'objecte tradicional d’analisi, la
relaci6 de parentiu, a conseqiiéncia
de l'aplicaci6 de les noves tecnolo-
gies de reproduccié. La nocié fona-
mental de consubstancialitat, amb
la qual la cultura occidental ha
intentat pensar el parentiu com a
forma intrinsecament «primitiva» o
«elemental» de relacié humana,
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Henry Moore, «Grup familiar» (1949).
tate Gallery (Londres).

sembla estar en procés irreversible
de dissolucié. I amb la dissolucié de
la consubstancialitat, les antigues
dicotomies individualisme/familisme,
contracte/status, en definitiva, cultu-
ra/naturalesa, entren també en una
fase de giiestionament radical.!!

EL FUTUR

Potser la dissoluci6 del parentiu, tal
com I'haviem entes fins ara —que les
noves tecnologies de reproduccié
semblen implicar— acabara amb
I'antropologia del parentiu (tal com
I'haviem entes fins ara?) i, de retop,
amb '’hegemonia britanica dins el
camp de I'antropologia social. O pot-
ser tot plegat ens indiqui simplement
que ens calen nous llenguatges per
entendre les societats humanes. Nous
llenguatges que no es basin en la pre-
tesa universalitat d'un vincle biologic
que cada cop ens costa més de con-
ceptualitzar des del punt de vista
intercultural.!? Algi pot pensar; tan-
mateix, que la contribucié de l'antro-
pologia del parentiu a la formacié de
les ciéncies socials contemporanies
no és gens menyspreable.!* Deixarem
que, si més no, la Historia del Pen-
sament faci constar levidéncia
d'aquesta aventura intellectual.<




NOTES

1. B. Malinowski, «Must Kinship be
Dehumanized by Mock-Algebra?», Man,
vol. 30, 1930, pp.19-29. Article espe-
cialment clarivident dels €XCessos que
Testructuralisme frances i I'analisi com-
ponencial america comportarien en els
estudis antropologics del parentiu.

2. Una interessant discussié sobre la
naturalesa bioldgica i social de] paren-
tiu va tenir lloc a finals dels cinquanta
i principis dels seixanta entre Gellner,
Needham, Beattie, Barnes i Schneider.
Ha estat parcialment recollida en l'edi-
ci6 castellana de l'obra de Dumont
Introduccion a dos teorias de la antro-
pologia social, Anagrama, Barcelona,
1983, pp. 145-165. Vegeu també: R.
Needham, «Descent Systems and Ideal
Language», Philosophy of Science, vol.
27, 1960, pp. 96-101; E. Gellner, «The
Concept of Kinship», Philosophy of
Science, vol, 27, 1960, pp.187-204; J. A.
Barnes, «Physical and Social Kinship»,
Philosiphy of Science, vol. 28, 1961, pp.
296-299; E. Gellner, «Nature and
Society in Social Anthropology», Philo-
sophy of Science, vol. 30, 1963, pp. 236-
251.

3. Una economia vertebrada a par-
tir de les relacions de parentiu, ¢signi-
fica la negaci6 de I'economia capitalis-
ta? Les relacions entre parentiu i eco-
nomia van ser analitzades per primer
cop des de la perspectiva marxista per
P. M. Worsley, «The Kinship System of
the Tallensi: A Revaluation», Journal of
the Royal Anthropological Institute, vol.
86, 1956, pp. 37-75. També, amb un to
menys mecanicista, cal considerar
I'obra d’E. Leach, Pul Eliya: A Village in
Ceilon, Cambridge University Press,
Cambridge, 1961. Vegeu, pero, la res-
posta de Meyer Fortes a Kinship and the
Social Order, Routledge and Kegan
Paul, Londres, pp. 220-228. També: M.
Sahlins, Culture and Practical Reason,
Univeristy of Chicago Press, Chicago,
1976, pp. 6-18 i la més recent reconsi-
deracié teorica de C. C. Harris, Kinship,
Open University Press, Buckingham,
1990, especialment la tercera part.

4. L'obra unanimement considerada
com a fundacional de 'antropologia del
parentiu és el monumental estudj L. H.
Morgan, Systens of Consanguinity and
Affinity,  Smithsonian Institution,
Washington DC, 1870. Fidel a un evo-
lucionisme ingenu tipicament vuitcen-
tista, Morgan fou durament criticat pels
primers funcionalistes i estructuralistes
britanics (vegeu A. R. Radcliffe-Brown,
«The Study of Kinship Systems», dins
Structure and Function in Primitive
Society, ‘Cohen and West, Londres,
1952), parcialment reivindicat poste-
riorment per Meyer Fortes, op. cit., pp.
3-41.

5. Meyer Fortes fou sens dubte el
que porta a terme l'estudi més exhaus-
tiu dels grups de filiacié en les societats
africanes, combinant l'agudesa tedrica
de Radcliffe-Brown amb una rica i
meticulosa recopilacié de dades empi-
riques. Vegeu, per exemple, a més de

l'obra ja citada, els capitols 2, 3 i 4 de
Time and Social Structure, The Athlone
Press, Londres, 1970 i les seves dues
monografies sobre els tallensi: 7, he
Dynamics of Clanship among the Tallen-
si, Oxford University Press, Londres,
1945, i The Web of Kinship among the
Tallensi, Oxford University Press, Lon-
dres, 1949,

6. L'obra de Lévi-Strauss no fou ben
rebuda en el mén academic britanic, tot
i que tant I'un com els altres es recone-
guessin hereus de I'escola durkheimia-
na de sociologia. Només vint anys des-
prés de la seva publicacié en frances
aparegué la traduccié anglesa de Les
estructures elementals, i encara sobre
Tedici6 revisada del 1967 pero mai la
versié original del 1949. Els introduc-
tors del pensament de Lévi-Strauss al
Regne Unit foren Edmund Leach i Rod-
ney Needham, les «ovelles negres» de
I'antropologia social britanica més tra-
dicionalista. Del primer pot consultar-
se qualsevol del seus articles recollits a
Rethinking Anthropology, The Athlone
Press, Londres, 1966 i de Needham, Ia
introduccié i el primer capitol de Re-
thinking Kinship and Marriage, Tavis-
tock Publications, Londres, 1971, o
també Structure and Sentiment. A Test
Case in Social Anthropology, The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago, 1962,
una intel-ligent i visceral defensa del
metode estructuralista en contra dels
critics americans Homans i Schneider.

7. Jack Goody és sens dubte
l'antropoleg britanic «académic» que
més decididament ha fet notar la
influéncia del marxisme en els estudis
de parentiu. La seva sintesi de 1973
«Bridewealth and Dowry in Africa and
Eurasia», dins Bridewealth and Dowry,
Cambridge University Press, Cambrid-
ge, constitueix una de les aportacions
més brillants a I'estudi de les transac-
cions economiques que acompanyen el
matrimoni.

8. En relacié amb l'estudi dels grups
domestics, un cop més Jack Goody des-
taca amb la seva obra Production and
Reproduction. A Comparative Study of
the Domestic Domain, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, 1976, i també
la seva aportacié a The Developmental
Cycle of Domestic Groups, Cambridge
University Press, Cambridge, 1971. Pero
cal que subratllem especialment la
introduccié tedrica que en aquest
mateix volum fa Meyer Fortes. En
aquest text, Fortes planteja una visié
diacronica de la unitat domestica que
ja feia presagiar la seva fortil utilitzacié
per historiadors, com ara L. K. Berkner.

9. Dels estudis de parentiu en con.
texts urbans cal mencionar les pioneres
investigacions dirigides per Raymond
Firth, Two Studies of Kinship in Lon-
don, The Athlone Press, Londres, 1956,
i Families and Their Relatives. Kinship
in a Middle-Class Sector of London,
Routledge and Kegan Paul, Londres,
1969. També la d'Elizabeth Bott, Family
and Social Network, Tavistock, Londres,
1957, i la de M. Young i P. Willmott,
Family and Kinship in East London,
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Penguin Books, Harmondsworth, 1962.

10. L'antropologia nord-americana
ha desplacat clarament I'antropologia
britanica en el camp de la critica femi-
nista. Vegeu, per exemple, 'obra ja clas-
sica editada per M. Z. Rosaldo i L,
Lamphere, Women, Culture, and
Society, Standford University Press,
Standford, 1974, o la més recent de J,
F. Collieri S. J. Yanagisako, Gender and
Kinship. Essays Toward a Unified Analy-
sis, Standford University Press, Stand-
ford, 1987. Aixd no obstant, cal men-
cionar en un lloc molt destacat les
investigacions de Marilyn Strathern,
sens dubte una de les cientifiques
socials britaniques més lticida i inno-
vadora del moment, Strathern incorpo-
ra la teoria feminista sense abandonar
les pautes de I'antropologia social brit3.-
nica classica (The Gender of the Gift,
University of California Press, Berkeley,
1988).

11. Un altre cop és Marilyn Strat-
hern qui més ha treballat en I'estudi de
les noves tecnologies de reproduccié
des de la perspectiva de l'antropologia
social. Destaquem el seu treball Repro-
ducing the Future. Essays on Anthropo-
logy, Kinship and the New Reproducti-
ve Technologies, Manchester University
Press, Manchester, 1992, i la seva
col-laboracié6 amb Jeanette Edwards i
altres a Ti echnologies of Procreation,
Kinship in the Age of Assisted Concep-
tion, Manchester University Press, Man-
chester, 1993,

12. Vegeu la devastadora critica de
D. M. Schneider, A Critique of the Study
of Kinship, University of Michigan
Press, Michigan, 1984, on posa en
evidéncia els prejudicis culturals j ide-
ologics de la teoria del parentiu en
antropologia social.

13. Acabem tornant a citar 'obra the
Marilyn Strathern, en concret el seu lli-
bre After Nature, English Kinship in the
Late Twentieth Century, Cambridge Uni-
veristy Press, Cambridge, 1992. Un in-
tent més que reeixit de demostrar pre-
cisament la vitalitat intel.lecuta] i cien-
tifica de Pantropologia del parentiu en
I'analisi d’ideologies contemporanies.
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